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Puhetta on ollut alt(ernative) right -liikkeesta, po-
pulismista, (etno)nationalismista jopa fasismista
ja kansallissosialismista. Erdana juonteena tdsséa
ajattelussa ovat olleet ajatukset ihmisten biologi-
siin tai kulttuurisiin ominaisuuksiin perustuvasta
eriarvoisuudesta ja niistéd johdettavista politiik-
kasuosituksista. Tarkastelen seuraavassa lyhyesti
ihmisten eriarvoistamisen historiaa ja aiheeseen
littyvad keskustelua sadan vuoden takaisessa
Suomessa

Ihmisten eriarvoisuus

Perinteisesti kristikunnan piirissé on vallinnut na-
kemys Jumalan luomien ihmisten samanarvoisuu-
desta. Kun nykyaikainen, kokeellinen luonnontiede
alkoi kehittya, luotiin pohja myos ihmisten eriar-
voisuuden uudenlaiselle perustelulle, "tieteellisel-
le" rasismille. Kehittyvaan tieteeseen kuului kiin-
teasti kuvaaminen ja systematisointi. Esimerkiksi
1700-luvulla Carl von Linné systematisoi erityi-
sesti kasvikuntaa, Antoine Lavoisier kemiallisia ai-
neita ja Denis Diderotin johdolla systematisoitiin
inhimillista tietoa (Ensyklopedia). Yleista pyrkimys-
ta tieteelliseen systematisointiin kuvaa Linnéen lii-
tetty lentava lause: "Luoja loi mutta Linné jarjesti”.

Systematisointi ulotettiin my6s ihmiskuntaan.
Systematisointia ja sen pohjana ollutta tutkimusta
alettiin kutsua (fyysiseksi) antropologiaksi ja syste-
matisoinnin perusyksikoksi tuli rotu. Aluksi luokit-
telu tehtiin silmin havaittavien seikkojen perusteel-

la (Linné ja ihonvari, Johann Friedrich Blumenbach
ja kallonmuoto). Seuraavalla vuosisadalla siirryttiin
mitattaviin seikkoihin, kuten esimerkiksi kallon
tilavuus, aivojen koko ja muoto (Paul Broca) ja
mittauksista laskettaviin indekseihin, kuten kalloin-
deksiin (kallon leveyden suhde pituuteen, Anders
Retzius). Mita tarkempia mittauksia ja useampia
laskelmia voitiin tehda, sitda useampia rotuja 16ytyi.
Kun 1700-luvulla ihmiskunta yleensa jaettiin nel-
jaan rotuun, maariteltiin 1920-luvulla pelkastdan
Euroopan véestosta viisi rotua: pohjoinen, medi-
terraaninen, alpiininen, itédbalttilainen ja dinaarinen
rotu. Jako on saksalaisen Hans F. K. Giintherin eli
"Rotu-Gtintherin” (Rassengiinther) tai "rotupaa-
vin" (Rassenpapst) laatima.

Mainitsen GuUntherin ja hanen rotujakonsa
kahdesta syysta. Ensinna siksi, ettd han oli Natsi-
Saksan johtava auktoriteetti rotuasioissa. Toiseksi
siksi, etta itse olen vield 1970-luvun alun kansa-
kouluopetuksessa - saattoi olla myos keskikoulun
alaluokilla - saanut oppia nama ihmisrodut. Maan-
tieteen opetukseen kuuluivat myos "rotusekoi-
tukset” asiaan liittyvine nimityksineen (mulatti,
mestitsi, zambo). Vield 1970-luvulla koulussa siis
opetettiin yleisesti asioita, joita nykyaan ei voitaisi
ajatellakaan kouluopetukseen sisaltyneen.

Luokittelu sindnsa ei ole paha asia. Se mika
menneisyyden fyysisessd antropologiassa ja ro-
tuopeissa ei ole hyvaksyttavaa on essentialismi,
hierarkisointi ja arvottaminen. Kun ihmiskuntaa
alettiin jakaa eri ryhmiin ("rotuihin”), néihin ryh-
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miin alettiin myos liittda essentiaalisia eli valtta-
matté jokaiseen ryhman jaseneen liittyvia ominai-
suuksia. Naitd ominaisuuksia - kuten alykkyys tai
luovuus - myos arvotettiin ja "ihmisrotuja” alettiin
panna arvojarjestykseen niiden pohjalta. Yleensa
ylinng oli "valkoinen rotu” ja pahnanpohjimmai-
sena "musta rotu”: muiden "rotujen” keskinainen
jarjestys mustan ja valkean valissa saattoi vaih-
della milloin mitenkin. Kun "rotujen” méaara lisaan-
tyi, niin suurempien ryhmien sisalla olevat "ro-
dut” asettuivat myos "paremmuusjarjestykseen”.
GUntherin jaossa esimerkiksi "valkoiseen rotuun”
kuuluvat eurooppalaiset jakaantuivat siten, etta
"pohjoinen rotu” oli hierarkian huipulla. Juuri ro-
tuluokitusten asettaminen hierarkiseen arvojarjes-
tykseen ja essentialismi - ei luokittelu sindnsé& - on
rasismin ytimessa.

Viimeinen merkittava tieteellinen liséys rasisti-
seen rotuteoretisointiin tapahtui genetiikan nou-
sun seurauksena. Kun Gregor Mendelin hernekoe-
tulosten merkitys ymmarrettiin vuonna 1900, alkoi
genetiikkaan sidottua perinnéllisyyttd koskevaa
tietoa tulvia tutkimuslaitoksista ja laboratorioista.
Ajateltiin [6ydetyn se mekanismi ja ne luonnon-
lait, joiden mukaan yksildiden ja ryhmien - myds
"rotujen” - perinndlliset ominaisuudet siirtyivat
eteenpain. Tuolloin perinndllisiksi kasitettiin niin
fyysiset, psyykkiset, sosiaaliset kuin moraalisetkin
ominaisuudet kuten fyysisen vammaisuus, alylli-
nen kehitysvammaisuus, rikollisuus, alkoholismi
tai prostituutio ja vaikkapa taipumus vilpillisyy-
teen, miksei myos vaaranlaisten poliittisten oppien
omaksuminen.

Perinnollisyyden  mekanismien  [6ytdminen
myds vahvisti pyrkimysta ihmisrodun parantami-
seen eugeniikan eli rotuhygienian keinoin. Euge-
nilkan mukaan toisaalta hyviksi ja perinnéllisiksi
katsottuja ominaisuuksia kantavia yksiloita piti
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rohkaista hankkimaan mahdollisimman paljon
lapsia. Toisaalta huonoiksi ja perinnéllisiksi kat-
sottuja ominaisuuksia kantavia piti kaikin keinoin
estad hankkimasta lapsia. Kyseeseen tulivat myos
kovat keinot, kuten avioliittokiellot, laitoseristys tai
|a&ketieteellinen sterilointileikkaus. Yhteiskunnan
edun nimisséa ihmisia ja ihmisryhmid voitiin aset-
taa keskenaéan eriarvoiseen asemaan sen mukaan,
miten heidan perinnollisiksi katsottuja ominai-
suuksiaan arvotettiin.

Siséllissota politisoi biologian ja
biologisoi politiikan

Suomen vuoden 1918 sisallissota oli sen kokeneil-
le kdsittamaton ja traumaattinen asia. Voittajien
leirissé sen syita etsittiin myos biologiasta. Esi-
merkiksi suomalaisen genetiikan perustaja Harry
Federley ja |aakari Robert Ehrstrom (kummatkin
sittemmin professoreita) selittivat tapahtunutta
biologian valossa ja esittivat biologiaan nojaavia
poliittisia vaatimuksia.

Vappuna 1918 - siis vain noin kaksi viikkoa Hel-
singin "vapautuksen” jalkeen - julkaistiin Ehrstro-
min artikkeli, jossa vaadittiin yleisen danioikeuden
poistoa. Kirjoittajan mukaan ihmisen henkisetkin
kyvyt pohjimmiltaan méaardytyvat ennen kaikkea
hanen konstituutiostaan (genotyyppi) kasin. Bio-
logisesta nakokulmasta tarkasteltuna ihmiset eivat
psyykkisiltd kyvyiltdan ole samanlaisia ja yhden-
vertaisia, vaan erilaisia ja eriarvoisia. Ajatus ylei-
sestd ja yhtaladisesta danioikeudesta on tdman tar-
kastelukulman valossa véaard, koska silta puuttuu
biologian oikeutus, eika se siksi voi olla yhteiskun-
nalle siunaukseksi. Sen sijaan on todennakoistd,
ettd vahemman kyvykkaat aanestajat eivat tajua
tehtavan tarkeytta ja siihen siséltyvaa vastuuta,
vaan danestavat eduskuntaan keita sattuu, useim-



miten vertaisiaan. Yleinen danioikeus on poistetta-
va ja korvattava jollakin muulla systeemilld, kenties
veronmaksukykyyn tai ryhméaedustukseen perus-
tuvalla tai naiden yhdistelmalla.

Nakemysta karjisti Harry Federley. Hanenkin
mukaansa viimekadessa ihmisen genotyyppi maa-
raa yksilon kyvyt ja taipumukset. Federley tdhden-
si, ettd ihmisten genotyyppien erot saattoivat olla
huikeat. K&ytannossd esimerkiksi (lansimaisen)
modernin kulttuurin johtavien persoonallisuuksien
ja Australian villien psyykkinen ero oli paljon suu-
rempi kuin naiden villien ja ihmisapinoiden valilla.
Euroopan kulttuurikansojen jasentenkin joukossa
oli Federleyn mukaan suuri maara yksil6ita, jotka
eivat kohonneet villin ylapuolelle, siis olivat psyyk-
kiseltda olemukseltaan ldhempénd ihmisapinaa
kuin kulttuurikansan jasenta. Etta esimerkiksi so-
sialismin kannattajat kuuluivat tdhan ‘eldimellisen
psyyken’ kategoriaan, kavi kirjoituksen rivien valis-
té hyvin selvaksi.

Huonon perimén kantajiin lukeutui Federleyn
mukaan koko proletariaatti. Erityisesti tehdasty6-
ldisten han katsoi olevan avutonta ja kyvytonta
massaa, joka lisdantyi ilman vastuuta lapsistaan
ja eli vain tehtailijoiden huollon ja huolenpidon
varassa. Federley kirjoitti, etta teollisen vallanku-
mouksen koittaessa tehtaisiin oli siirrytty geno-
tyypin mukaisessa jarjestyksessd, huonoin aines
ensin. Nain siksi, ettd tehdastyossa ei hanen mu-
kaansa vaadittu yksilollisyytta, huolellisuutta tai
vastuuntuntoa, vaan oltiin vain suuren koneen
hammasratas. Liséksi tehtaan johto huolehti asun-
nosta, ruuasta ja jopa lasten koulutuksesta uudeksi
hammasrattaaksi tehtaan koneistoon. Tama yksi-
16llisyyden puute (laumasieluisuus) ja téydellinen
passiivisuus oman elaméan suhteen osoitti proleta-
riaatin geneettista kyvyttomyytta.

Kun saman yhteiskunnan jasenten genotyypit

vaihtelivat johtavista persoonallisuuksista aina
lahes ihmisapinaan, oli selvaa, ettei naille geno-
tyypiltdédn hyvin erilaisille ihmisyksildille voitu
antaa yhtalaisia poliittisia tai muitakaan yhteis-
kunnallisia oikeuksia. Yleisen aanioikeuden ja de-
mokratian Federley néki luonnonvastaisena, suo-
rastaan vaarana yhteiskunnalle. Han vaati myds,
etta kaikkien kansalaisten yhdenvertaisuutta lain
edessa korostava periaate oli saatettava sopu-
sointuun ihmisten genotyyppisen eroavaisuuden
ja siita johdettujen rotuhygieenisten vaatimusten
kanssa. Tama tarkoitti yhdenvertaisuuden peri-
aatteesta luopumista.

Federley kannatti biologisen kelpoisuuden mu-
kaan porrastettuja poliittisia oikeuksia. Ne olisivat
olleet kytketyt ihmisen geneettiseen laatuun, jota
puolestaan yksilon yhteiskunnallinen ja taloudel-
linen asema heijasti. Hanen mukaansa nimittain
yhteiskunnassa oli kdynnissé jatkuva yhteiskun-
nallinen "vaaitus”, joka asetti yksilot vaajaamatta
omalle paikalleen genotyypin mukaiseen sosiaa-
liseen hierarkiaan, olipa yksilo sitten syntynyt yh-
teiskunnan huipulle tai pohjalle: syntyméasemaan-
sa huonomman genotyypin omaava ei esimerkiksi
pysty pitémaan perimaansa omaisuutta ja sosiaa-
lista asemaa ja asemaansa paremman genotyypin
omaava tyblainen nousee vagjaamatta.

Terveessa ja vakaassa yhteiskunnassa "vaaitus”
toimi varmasti, lahjomattomasti ja moitteetto-
masti. Kantaansa Federley perusteli useilla tavoil-
la. Saksalaisten tutkimusten mukaan aivojen pai-
no, eli alykkyys, korreloi suoraan yhteiskunnallisen
aseman, varallisuuden ja koulumenestyksen kans-
sa. Myos sukujen tarkkailu osoitti, ettd joissain
suvuissa kaikki kuuluivat genotyypiltaan eliittiin:
naisséa suvuissa ei ollut yhtaan rikollista tai henki-
sesti vajaamittaista jasenta. Toisissa suvuissa sen
sijaan lahes kaikki olivat maankiertajia, prostituoi-
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tuja, rikollisia tai henkisesti vajaamittaisia, eika ku-
kaan noussut edes keskitason ihmiseksi.

Yhteiskunnan sosiaalinen kerrostuneisuus oli
paitsi luonnon- ja oikeudenmukaista, myods valt-
tamatonta. llman sosiaalista kerrostuneisuutta,
jossa jokainen ryhmé ja kerros muodosti yhteis-
kunnan hengissapysymiselle ja tarkoituksenmu-
kaiselle toiminnalle véalttamattoman elimen, yh-
teiskunta lakkaisi toimimasta ja seurauksena olisi
yhteiskunnan kuolema. Varoittava esimerkki tasta
kehityksestd oli bolshevikkivallankumouksen jal-
keinen Neuvosto-Vengja.

Rotuajattelun vaikutus kevaan 1918 tappotoimiin

Vuoden 1917 kehitystd ja sisallissotaa tulkittiin
maan ruotsinkielisen ylaluokan ja sivistyneiston
piirissa myos rotuopillisilla kasitteilla ja nakemyk-
silla. Sisallissotaa voitiin pitda alemman rodun tai
sekarodun nousuna ylempidan vastaan. Nousun
pontimena oli esimerkiksi alemman rodun rotuo-
minaisuuksiin kuuluva kollektiivisuus ja alttius
massasuggestiolle, jonka takia alempi rotu oli ol-
lut otollista kasvualustaa punaiselle kiihotukselle.
Vuosien 1917-1918 tapahtumat nahtiin demokra-
tian juovuttaman 'roskavaen’ kapinaksi laillista ja
jopa biologiaan perustuvaa yhteiskuntajarjestysta
vastaan. Punakapinallisten suuri joukko oli ollut
juuri - Ehrstrémin termein - "konstitutionaalisesti
ala-arvoisia” eli tyolaisia ja koyhia. Proletariaat-
ti voitiin jopa ndhda ikdan kuin eri rotuna, jota ei
saa paastaa sekoittumaan paremman geneetti-
sen koostumuksen omaaviin ylempiin yhteiskun-
taluokkiin. Rotusekoituksen tuloksena ylemman
ryhman kelpoisuus laskee, eikd alemman ryhman
kelpoisuus nouse ylemman entiselle tasolle. Nake-
mys on perdaisin kreivi Joseph Arthur de Gobine-
aun vaikutusvaltaisesta kirjasta Essai sur I'inégalité
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des races humaines (Ihmisrotujen eriarvoisuudesta)
(1853-1855).

Myds suomenkielisen sivistyneiston keskuu-
dessa esiintyi vastaavaa ajattelua. Esimerkiksi
kirjailija, aktivisti ja kalterijagkari Kyosti Wilkunan
sisallissotakokemuksiin  perustuneessa kirjassa
Kun kansa nousee (1918) kuvattiin punaisia mm.
nain: "Jo ensi silmaykselld huomaa, ettd he kuu-
luvat paikkakunnan pohjasakkaan”, "atavistinen
hirvio”, "Kuinka epakansallisilta, kuin suorasta an
eri rotuun kuuluvilta, niistd useimmat vaikuttavat”
ja "ovatko néma todellakin suomalaisia vai enko
mina yhtakkia ole joutunut vieraan kansan, vieraan
rodun keskelle”. Samankaltaisella linjalla liikkui ak-
tivisti Martti Pihkala kirjassaan Minkdlainen Suomi
meiddn on luotava? (1918), jonka kéasikirjoitus oli
valmistunut siséllissodan vield riehuessa huhti-
kuun puolivalissa.

Erityisesti luvussa "Puhdistusta ja jalostusta”
Pihkala useassa kohtaa vaatii turmeltuneeksi lei-
maamansa ihmisaineksen kdasittelya "saalimatto-
masti”. Nain jalkeenpain tieddmme, ettd han oli
kevaalld 1918 valkoisten Seindjoen esikunnassa
laatimassa vallatuksi tulevien alueiden puhdistus-
suunnitelmia, mikd puhdistaminen kaytannossa
tuli tarkoittamaan laajamittaisia teloituksia. Tassa
valossa seuraavan kaltaiset katkelmat hénen kir-
jastaan kuulostavat hyvin pahaenteisilta: "meidan
on turmeluksen juuriin ankarastija sdalimattomaés-
ti kaytava kasiksi, niin parempi on, ettd saastan ja
turmeluksen levittdja "upotetaan myllynkivi kau-
lassa meren syvyyteen”, kuin ettd han saa tarttu-
vaa saastaa levittaa”. Tai "Nama eldinta alemmak-
si vajonneet ihmislajit on kerta kaikkiaan kaikkein
ensiksi poistettava niiden ihmisten kirjoista, joilla
on oikeus jatkaa sukua, ja t&méa poistaminen on
ehdottomasti suoritettava aivan saalimattomas-
ti”. Lisaksi hdnen nuorempi veljensa Lauri "Tahko”



Pihkala - johon Martilla oli |dheiset valit - oli si-
sallissodassa Hans Kalmin joukoissa Kalmin "neu-
vottelevana adjutanttina”. Kalmin joukkojen toi-
minnalla on pahamaineinen ja verinen jalkimaine,
esimerkiksi Hennalan vankileirin massateloitusten
toimeenpanijoina.

Marjo Liukkonen onkin vaitoskirjassaan esit-
tanyt, etta erityisesti Hennalassa teloitettujen vyli
200 nuoren punakaartilaisnaisen - joista nuorim-
mat olivat 14-vuotiaita - tappamisen takana olisi
ollut pyrkimys rodun puhdistamiseen. Eugeeni-
sella ja jopa rotuopillisella ajattelulla oli mielesta-
ni kiistamattd oma osansa punakaartilaisnaisten
tappamisessa: niin vahvasti ne kuului ajan aatevir-
tauksiin, jotka Suomessakin tunnettiin. Esimerkiksi
kirjailija llmari Kiannon ndkemys punaisen puolen
naisista "susinarttuina”, jotka pitaisi ampua, oli ke-
vaalla 1918 yleisesti tiedossa. Epaselvaa kuitenkin
on, oliko eugeniikka ja rotuajattelu ratkaisevassa
osassa punakaartiin kuuluneita naisia - ja myos
miehid - teloitettaessa, vai oliko se vain yksi pe-
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"Tieteellisen” rasismin ja ihmisten eriarvois-
tamisen tulokset ovat kylmaavié ja verisia. Edel-
I& kasittelin erastd suomalaista erityistapausta.
Muita tunnetumpia esimerkkeja ovat siirtomaiden
(esimerkiksi Afrikka, Amerikka, Australia) alkupe-
raisvaestojen havittaminen tai Hitlerin Saksan har-
joittamat tappo-ohjelmat kuin myds toisen maail-
mansodan rotusodalliset piirteet niin itarintamalla
kuin Tyynelld merella. Niiden tarjoama keskeinen
sanoma on, ettd kun ihmisten yleinen yhdenvertai-
suusperiaate murretaan, niin sen jélkeen kyse on
vain maarittelysta. Ryhma voidaan maaritelld milla
tahansa perusteelle - vaikkapa etnisyys, tiettyjen
sosiaalitukien nostaminen tai silmien vari - ja yh-
denvertaisuuden puuttuessa maariteltyd ryhmaa
voidaan kasitelld miten vain. Taman me kokemuk-
sesta tiedamme.
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